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ORDINE DEGLI AVVOCATI TRAPANI 

VERBALE N. 14 DELLA SEDUTA DEL CONSIGLIO DEL 28 APRILE 2022 

L’anno duemilaventidue il giorno ventotto del mese di aprile, alle ore 15,00, in Trapani, nei locali 

dell’Ordine al piano terra del Palazzo di Giustizia, si è riunito, in sessione ordinaria, il Consiglio 

dell’Ordine degli Avvocati di Trapani. Sono presenti i Consiglieri: Avv. Vito Galluffo – Presidente, Avv. 

Orlando Maria – Segretario, Avv. Adamo Brigida - Tesoriere, Avv. Guitta Michele, Avv. Marabete 

Giuseppe, Avv. Perniciaro Vincenzo e Avv. Pugliese Carlo.  

Risultano assenti i Consiglieri Avv. Amoroso Domenico, Avv. Castiglione Giacoma, Avv. Ciaravino 

Salvatore e Avv. Vulpitta Giulio.  

Il Presidente, verificata la regolarità della convocazione e constatata la presenza dei consiglieri in 

numero legale, dichiara aperta la seduta consiliare per la trattazione del seguente ordine del giorno: 

1. Pareri di congruità compensi professionali; 

2. Patrocinio a spese dello Stato in materia civile; 

3. Domande di iscrizione elenco nazionale difensori d’ufficio; 

4. Albo Avvocati - accertamento ipotesi di incompatibilità Avv. ============; 

5. Ricorso al C.N.F. dell’Avv. ============ avverso il provvedimento di cancellazione dall’Albo; 

6. Cancellazione Elenco Speciale Avvocati Enti Pubblici; 

7. Richiesta nulla-osta al trasferimento presso altro Ordine; 

8. Richiesta di parere; 

9. Specializzazioni; 

10. Iscrizione Registro Praticanti Avvocati; 

11. Cancellazione Registro Praticanti Avvocati; 

12. Compiuta pratica; 

13. Esposti e segnalazioni; 

14. Consiglio Nazionale Forense; 

15. Cassa Nazionale di Previdenza Forense; 

16. Formazione professionale continua; 

17. Varie; 

18. Fatture fornitori; 

19. Approvazione preventivo per trasloco; 



2 

20. Richieste di rimborso dei Consiglieri. 

Prima di procedere all’esame degli argomenti iscritti all’ordine del giorno, il Presidente dà atto 

dell’avvenuto deposito del verbale della precedente adunanza, che viene dato per letto ed approvato. 

********* 

Il Consigliere Segretario comunica che si rende necessario anticipare la trattazione del punto n. 6 

dell’O.d.G. al fine di procedere all’audizione, fissata per le ore 15,00, dell’Avv. ============. 

******* 

§ In relazione al sesto punto dell’ordine del giorno (CANCELLAZIONE ELENCO SPECIALE 

AVVOCATI ENTI PUBBLICI),  

============omissis============ 

Per tutto quanto sopra dedotto e ritenuto, il Consiglio  

DELIBERA 

la cancellazione d’ufficio dall’Elenco Speciale degli Avvocati dipendenti di Enti Pubblici dell'Avv. 

============, ai sensi e per gli effetti del combinato disposto di cui all’art. 17 comma 9 lett. d) della 

Legge n. 247/2012.  

È fatta salva la possibilità di iscrizione nell'albo ordinario, sulla base di apposita richiesta e previa 

cessazione della causa di incompatibilità derivante dal rapporto di pubblico impiego 

Dispone la  notificazione mediante PEC della presente delibera al domicilio  digitale dell’Avv. 

============  (CNF, sentenza 31 dicembre 2018, n. 232).  

Avverte l’interessato che, ai sensi dell’art. 17 comma 14 della Legge 247/2012, ha facoltà di proporre 

ricorso al C.N.F entro 60 giorni dalla notificazione della presente deliberazione.  

Manda alla segretaria per la comunicazione della cancellazione oggi deliberata  al Libero Consorzio 

Comunale di Trapani. 

******** 

Prima di procedere all’esame dei restanti punti dell’ordine del giorno, il Presidente riferisce che di 

essere stato contattato dal Sig. Tarantino, organizzatore della manifestazione COMIX, il quale ha 

richiesto il patrocinio del Consiglio dell’Ordine per l’organizzazione dell’evento, che vedrà l’allestimento 

di una mostra di tavole realizzate da fumettisti sul tema della strage di Falcone di cui il 23 maggio 

ricorre l’anniversario. 

Il Consiglio, sentito il Presidente, prende atto e concede il patrocinio all’evento, autorizzando, altresì, 

l’utilizzo del logo. 

http://avvocati.it/sites/default/files/news/allegati/2019-10/CNF%2C%20sentenza%2031%20dicembre%202018%2C%20n.%20232.pdf


3 

******** 

§ Si passa, quindi, all’esame del primo punto dell’ordine del giorno (PARERI DI CONGRUITÀ 

SUI COMPENSI PROFESSIONALI) ed il Consigliere Segretario sottopone all’esame del Consiglio le 

proposte di delibere avanzate dai Consiglieri delegati in relazione alle istanze di liquidazione di 

compensi professionali presentate dagli iscritti.  

A) Con riferimento all’istanza N. 68/2022 di Prot. del 10/01/2022 – F13 P N. 2/2022 presentata 

dall’Avv. ============ per la liquidazione dei compensi professionali in relazione alle prestazioni 

svolte, quale difensore d’ufficio, del Sig. ============, il Consigliere Segretario riferisce che il 

Responsabile del procedimento, Avv. Amoroso Domenico, all’esito dell’attività istruttoria espletata, ha 

comunicato in data 01.04.2022 i motivi ostativi all’accoglimento della richiesta, così come formulata 

dall’iscritto, rideterminando il totale dei compensi in € ============, oltre spese generali ed 

accessori di legge, rispetto all’originaria domanda di € ============, oltre spese generali ed 

accessori di legge. 

L’Avv. ============, ricevuta la comunicazione dei motivi ostativi, non ha fornito alcun riscontro.  

Il Consiglio, visto il parere del Consigliere delegato, delibera il rilascio del parere di congruità 

secondo le indicazioni fornite da quest’ultimo.  

Il Consiglio, esaminata l’istanza dell’Avv. ============ (Prot. n. 68/2022 del 10/01/2022 – F13 P N. 

2/2022) - visti i documenti ad essa allegati - ritenuto che trattasi di richiesta di parere di congruità per il 

recupero dei crediti professionali, ai sensi dell’art. 32 disp. att. al c.p.p., per le prestazioni svolte in 

qualità di difensore d’ufficio del Sig. ============, nel procedimento n. ============, definito con 

decreto del ============.  

Dato atto che sono state espletate le formalità previste dagli artt. 7 e segg. della legge n. 241 del 1990 

e s.m.i. in merito all’avvio del procedimento amministrativo per il rilascio del parere di congruità sulla 

parcella professionale; 

Ritenuto che, all’esito dell’istruttoria espletata, sulla base della documentazione offerta e sulla fede di 

quanto esposto dal professionista in relazione all’opera svolta, sono stati formulati motivi ostativi 

all’accoglimento integrale della richiesta di compensi avanzata dall’iscritto; in particolare, è stata 

formulata un’ipotesi di liquidazione, con esclusione del compenso per la fase introduttiva, che non 

risultava documentata; 

http://www.lexitalia.it/uploads1/webdata_pro.pl?_cgifunction=form&_layout=legislazione1&keyval=legislazione.legislazione_id=1015
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Dato atto che l’Avv. ============, avuta notizia della proposta di liquidazione, non ha presentato 

controdeduzioni; 

Ritenuto che, avuto riguardo alla natura del procedimento, alle questioni giuridiche trattate, al grado 

dell’autorità adita, all’opera prestata, all’esito ottenuto, stimasi congrua la liquidazione del compenso 

per un importo pari ad € ============, in applicazione dei parametri previsti dal D.M. 55/2014, con 

esclusione del compenso previsto per la fase introduttiva;  

Vista la proposta del Consigliere Responsabile del procedimento Avv. Domenico Amoroso, ad 

unanimità, 

D E L I B E R A 

di esprimere parere favorevole per la liquidazione in favore dell’Avv. ============del compenso 

complessivo di € ============, così determinato: 

============omissis ============ 

E ciò oltre il rimborso forfettario per spese generali nella misura del 15 % sul compenso tabellare, delle 

eventuali spese sostenute e documentate, di CPA ed IVA come per legge ed oltre il rimborso della 

tassa consiliare di opinamento. 

******** 

B) Con riferimento all’istanza N. 531/2022 di Prot. del 09/02/2022 – F13 P N. 3/2022 presentata 

dall’Avv. ============  per la liquidazione dei compensi in relazione alle prestazioni svolte in qualità 

di difensore d’ufficio ============, il Responsabile del procedimento, Avv. Carlo Pugliese ha 

espresso parere favorevole all’accoglimento della richiesta dell’Avv. ============, atteso che, sulla 

fede di quanto esposto dal professionista in relazione all’opera prestata, sussiste corrispondenza tra le 

prestazioni professionali dichiarate e i relativi compensi previsti dai parametri vigenti all’epoca 

dell’esaurimento delle prestazioni.   

Il Consiglio, visto il parere del Consigliere delegato, delibera il rilascio del parere di congruità 

secondo le indicazioni fornite da quest’ultimo.  

Il Consiglio, esaminata l’istanza dell’Avv. ============ (Prot. N. 531/2022 del 09/02/2022 – F13 P 

N. 3/2022) - visti i documenti ad essa allegati - ritenuto che trattasi di richiesta di parere di congruità 

per il recupero dei crediti professionali, ai sensi dell’art. 32 disp. att. al c.p.p., per le prestazioni svolte in 

qualità del difensore d’ufficio ============, nel procedimento penale n. ============ R.G. 
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celebrato innanzi il Tribunale di Trapani in composizione monocratica, definito con sentenza n. 

============ Reg. Sent. del ============.  

Dato atto che sono state espletate le formalità previste dagli artt. 7 e segg. della legge n. 241 del 1990 

e s.m.i. in merito all’avvio del procedimento amministrativo per il rilascio del parere di congruità sulla 

parcella professionale; 

Visto il parere del Consigliere Responsabile del procedimento Avv. Pugliese Carlo, 

Ritenuto che, all’esito dell’istruttoria espletata, sulla base della documentazione offerta e sulla fede di 

quanto esposto dal professionista in relazione all’opera svolta, sussiste corrispondenza tra le 

prestazioni professionali dichiarate e i relativi compensi previsti dai parametri vigenti all’epoca 

dell’esaurimento delle prestazioni (Tabella allegata al D.M. 10.03.2014 n. 55); 

Ritenuto che, avuto riguardo alla natura del procedimento, alle questioni giuridiche trattate, al grado 

dell’autorità adita, all’opera prestata, all’esito ottenuto, stimasi congrua la liquidazione del compenso 

per un importo pari ad € ============, in applicazione dei parametri previsti dal D.M. 55/2014;  

ad unanimità,  

D E L I B E R A 

di esprimere parere favorevole per la liquidazione in favore dell’Avv. ============ del compenso 

complessivo di € ============, come da richiesta.  

E ciò oltre il rimborso forfettario per spese generali nella misura del 15 % sul compenso totale, delle 

eventuali spese sostenute e documentate, di CPA ed IVA come per legge ed oltre il rimborso della 

tassa consiliare di opinamento. 

******** 

C) Con riferimento all’istanza N. 722/2022 di Prot. del 24/02/2022 – F13 P N. 5/2022 presentata 

dall’Avv.  ============  per la liquidazione dei compensi in relazione alle prestazioni svolte in qualità 

di difensore d’ufficio del Sig. ============, il Responsabile del procedimento, Avv. Vulpitta Giulio  

ha espresso parere favorevole all’accoglimento della richiesta dell’Avv. ============, atteso che, 

sulla fede di quanto esposto dal professionista in relazione all’opera prestata, sussiste corrispondenza 

tra le prestazioni professionali dichiarate e i relativi compensi previsti dai parametri vigenti all’epoca 

dell’esaurimento delle prestazioni.   

Il Consiglio, visto il parere del Consigliere delegato, delibera il rilascio del parere di congruità 

secondo le indicazioni fornite da quest’ultimo.  

http://www.lexitalia.it/uploads1/webdata_pro.pl?_cgifunction=form&_layout=legislazione1&keyval=legislazione.legislazione_id=1015
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Il Consiglio, esaminata l’istanza dell’Avv. ============ (Prot. N. 722/2022 del 24/02/2022 – F13 P 

N. 5/2022) - visti i documenti ad essa allegati - ritenuto che trattasi di richiesta di parere di congruità 

per il recupero dei crediti professionali, ai sensi dell’art. 32 disp. att. al c.p.p., per le prestazioni svolte in 

qualità del difensore d’ufficio del Sig. ============, nel procedimento penale n. ============ 

celebrato innanzi il Tribunale monocratico di Trapani - Giudice dell’Esecuzione, definito con ordinanza 

del ============.  

Dato atto che sono state espletate le formalità previste dagli artt. 7 e segg. della legge n. 241 del 1990 

e s.m.i. in merito all’avvio del procedimento amministrativo per il rilascio del parere di congruità sulla 

parcella professionale; 

Visto il parere del Consigliere Responsabile del procedimento Avv. Vulpitta Giulio, 

Ritenuto che, all’esito dell’istruttoria espletata, sulla base della documentazione offerta e sulla fede di 

quanto esposto dal professionista in relazione all’opera svolta, sussiste corrispondenza tra le 

prestazioni professionali dichiarate e i relativi compensi previsti dai parametri vigenti all’epoca 

dell’esaurimento delle prestazioni (Tabella allegata al D.M. 10.03.2014 n. 55); 

Ritenuto che, avuto riguardo alla natura del procedimento, alle questioni giuridiche trattate, al grado 

dell’autorità adita, all’opera prestata, all’esito ottenuto, stimasi congrua la liquidazione del compenso 

per un importo pari ad € ============, in applicazione dei parametri previsti dal D.M. 55/2014;  

ad unanimità,  

D E L I B E R A 

di esprimere parere favorevole per la liquidazione in favore dell’Avv. ============del compenso 

complessivo di € ============, come da richiesta.  

E ciò oltre il rimborso forfettario per spese generali nella misura del 15 % sul compenso totale, delle 

eventuali spese sostenute e documentate, di CPA ed IVA come per legge ed oltre il rimborso della 

tassa consiliare di opinamento. 

******** 

Si dà atto che alle ore 15,45 il Consigliere Avv. Giulio Vulpitta entra in aula consiliare e 

partecipa alla seduta (n. 8 consiglieri presenti). 

********* 

§ Si passa, quindi, all’esame del secondo punto all’ordine del giorno (PATROCINIO A SPESE 

DELLO STATO IN MATERIA CIVILE) e il Consigliere Segretario sottopone al Consiglio le istanze di 

http://www.lexitalia.it/uploads1/webdata_pro.pl?_cgifunction=form&_layout=legislazione1&keyval=legislazione.legislazione_id=1015
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ammissione al patrocinio a spese dello Stato presentate attraverso il sistema GPT, che hanno ottenuto 

parere favorevole all’ammissione, così come prevista dagli artt. 74-89 e dagli artt. 119-141 del T.U., 

approvato con D.P.R. 30/5/2002, N. 115. Il Consiglio, esaminate le istanze e la documentazione 

allegata; accertata l’ammissibilità delle domande in base ai requisiti previsti dagli artt. 79 e 122 del 

D.P.,R. n° 115/2002;  ritenuto che ricorrono le condizioni di reddito di cui all’art. 76 del D.P.,R. n° 

115/2002 e successive mod. ed integr., previste per l’ammissione al beneficio, fatta salva la verifica 

dell’Ufficio Finanziario competente circa l’esattezza dell’ammontare del reddito attestato dai 

richiedenti, ai sensi dell’art.127 del richiamato decreto n°115/2002; rilevata la non manifesta 

infondatezza delle pretese che gli istanti intendono far valere in giudizio in considerazione delle ragioni 

esposte nelle istanze e della documentazione prodotta; ritenuto che i difensori nominati risultano 

iscritti nell’elenco degli avvocati abilitati ad esercitare il patrocinio a spese dello Stato (ex art. 81 del 

D.P.R. 115/2002, novellato dall’art. 2 L. 24/02/2005, n. 25), all’unanimità, delibera di ammettere in via 

anticipata e provvisoria al beneficio del patrocinio a spese dello Stato i soggetti che hanno presentato 

le istanze contrassegnate dai numeri di cui al seguente elenco: N. 79-2022 G.P.; N.89-2022 G.P.; N. 

107-2022 G.P.; N.281-2022 G.P.; N.328-2022 G.P.; N.333-2022 G.P.; N.334-2022 G.P.; N.335-2022 

G.P.; N.336-2022 G.P.; N.337-2022G.P.; N .338-2022 G.P.; N.341-2022 G.P.; N.342-2022 G.P.; N. 

345-2022 G.P.; N.350-2022 G.P.; N.351-2022 G.P.; N. 354-2022 G.P.; N. 356-2022 G.P.; N.357-2022 

G.P.; N.360-2022 G.P.; N.366-2022 G.P., N.389-2022 G.P.;  come da separati provvedimenti firmati 

digitalmente, disponibili sulla piattaforma telematica GPT, che ne assicura la conservazione digitale a 

norma di legge oltre che la consegna tramite PEC ai difensori nominati, ai competenti uffici giudiziari e 

finanziari. 

******** 

§ In relazione al terzo punto dell’ordine del giorno (DOMANDE DI ISCRIZIONE NELL’ELENCO 

NAZIONALE DEI DIFENSORI D’UFFICIO), il Consigliere Segretario sottopone all’esame del 

Consiglio l’istanza presentata in data 17/12/2021 dall’Avv. D’Angelo Valentino, nato a Palermo il 

19/11/1988, iscritto al N. 1021 dell’Albo degli Avvocati con anzianità 30/01/2020, volta ad ottenere 

l’iscrizione nell’elenco nazionale dei difensori d’ufficio, tenuto dal Consiglio Nazionale Forense, ai 

sensi del combinato disposto degli artt. 97 comma 2 c.p.p., 29 commi 1, 1-bis ed 1-ter disp. att. c.p.p.. 

Il Consiglio:  
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Vista la domanda di cui sopra ed esaminata la documentazione prodotta dal richiedente comprovante 

la sussistenza del requisito richiesto ai fini dell’iscrizione nell’elenco nazionale a norma dell’art. 29, 

comma 1 bis, lett. a), disp. att. c.p.p.;  

============ omissis ============ 

Ritenuto, pertanto, che sussistono i requisiti richiesti per l’iscrizione nell’elenco di cui al comma 1 

dell’art. 29 disp. att. c.p.p., così come ulteriormente specificati dagli artt. 1 e 4 del regolamento 

attuativo adottato dal C.N.F. in data 12 luglio 2019; ad unanimità e per i motivi di cui sopra, 

DELIBERA 

di esprimere parere positivo alla richiesta di iscrizione nell’elenco nazionale dei difensori d’ufficio 

dell’Avv. D’Angelo Valentino, nato a Palermo il 19/11/1988 (DNGVNT88S19G273Z). Dispone la 

trasmissione al Consiglio Nazionale Forense della presente delibera unitamente alla documentazione 

acquisita. 

******** 

§ In relazione al quarto punto all’ordine del giorno (ALBO AVVOCATI - ACCERTAMENTO 

IPOTESI DI INCOMPATIBILITÀ AVV. ============), il Consigliere Segretario introduce 

l’argomento riguardante la posizione dell’Avv. ============.  

FATTO 

============ omissis ============  

DIRITTO 

La Legge 31 dicembre 2012 n.247 (Nuova disciplina dell’ordinamento della professione forense) con 

l’art.18 individua le diverse attività lavorative incompatibili con la professione di avvocato. 

Tra queste, “… qualsiasi attività di lavoro subordinato anche se con orario di lavoro limitato” (cfr. co.1, 

lett. d). Ovviamente nella nozione di attività di lavoro subordinato rientra il lavoro subordinato prestato 

in favore delle Pubbliche Amministrazioni.    

Trattasi di una disposizione chiara e perentoria che non trova eccezioni di sorta e non può prestare il 

fianco ad interpretazioni estensive o ad accostamenti rispetto ad altre situazioni derogatorie come 

quelle ad esempio previste per l’insegnamento in materie giuridiche o la ricerca in materie giuridiche 

nell’università (art.19 comma 1 Legge 247/2021); ipotesi queste specifiche in cui il rapporto di lavoro 

subordinato non è di per sé ostativo all’iscrizione.  

L’art. 19 della l. 247/2012 stabilisce infatti, al comma I, che: “In deroga a quanto stabilito nell’articolo 

18, l’esercizio della professione di avvocato è compatibile con l’insegnamento o la ricerca in materie 
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giuridiche nell’università, nelle scuole secondarie pubbliche o private parificate e nelle istituzioni ed 

enti di ricerca e sperimentazione pubblici”. 

Già l’art. 3 comma 2 del R.D.L. n.1578/1933 di disciplina dell’Ordinamento delle professioni di 

avvocato e procuratore aveva previsto che l’esercizio di tali professioni:” è incompatibile con 

qualunque impiego o ufficio retribuito con stipendio sul bilancio dello Stato, delle Province e dei 

comuni…e in generale di qualsiasi altra Amministrazione o Istituzione pubblica soggetta a tutela e 

vigilanza dello Stato, delle Province e dei Comuni” escludendo dall’incompatibilità (comma 4 lett. a) “ i 

professori e gli assistenti delle Università e degli altri Istituti superiori ed i professori degli Istituti 

secondari”. 

In materia di incompatibilità della professione con l’impiego pubblico deve richiamarsi anche l’art. 60 

del D.P.R. n. 3/1957 il quale stabilisce che “l’impiegato non può esercitare il commercio, l’industria, né 

alcuna professione...” ed il successivo articolo 63 che regola l’ipotesi di incompatibilità quale ragione 

di decadenza dall’impiego, previa diffida. 

E’ stata poi introdotta la Legge 339/2003 contenente “ norme in materia di incompatibilità dell’esercizio 

della professione di avvocato” la quale all’art. 1 esclude gli avvocati dall’applicazione dell’art. 1 comma 

56 (e 56 bis) della L.n.662/1996, regolando all’art. 2 una facoltà di opzione per i dipendenti iscritti 

all’albo degli avvocati dopo l’entrata in vigore della L.n.662/1996, dando la possibilità di scegliere nel 

termine di 36 mesi per il mantenimento dell’impiego pubblico o in alternativa della professione forense, 

con facoltà in quest’ultimo caso ed entro 5 anni di essere riammessi all’impiego pubblico.   

Orbene avendo chiaro il quadro normativo di riferimento, esaminata la posizione dell’Avv. 

============, il Consiglio ha appurato che ============ a decorrere dal 1° novembre 2019 

gode, ============. 

============ omissis ============ 

Tutto ciò premesso, il Consiglio, all’unanimità, 

Esaminato il fascicolo personale dell’Avv. ============;  

- ============ omissis ============ 

- Esaminati gli atti dell’istruttoria espletata; 

- Visto l’articolo 17 comma 1° lett. e) della Legge 247/2012, 

- Visto l’articolo 17 comma 9° lett. a) della Legge 247/2012, 

Per tutto quanto sopra dedotto e ritenuto, il Consiglio  

DELIBERA 
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la cancellazione d’ufficio dall’Albo degli Avvocati dell'Avv. =============, ai sensi e per gli effetti del 

combinato disposto di cui al comma 1°, lett. e) e al comma 9° lett. a) dell’art. 17 della Legge 247/2012. 

Dispone la  notificazione, tramite PEC, della presente delibera al domicilio  digitale dell’Avv. 

============= (CNF, sentenza 31 dicembre 2018, n. 232).  

Avverte l’interessata che, ai sensi dell’art. 17 comma 14 della Legge 247/2012, ha facoltà di proporre 

ricorso al C.N.F entro 60 giorni dalla notificazione della presente deliberazione.  

Manda alla segreteria per le comunicazioni di rito. 

******** 

§ In relazione al quinto punto posto all’O.d.G. (RICORSO DELL’ AVV. =============AL CNF 

AVVERSO IL PROVVEDIMENTO DI CANCELLAZIONE DALL’ALBO), il Consigliere Segretario 

sottopone all’esame del Consiglio l’istanza dell’Avv. ============= omisis ============= 

********* 

§ In relazione al settimo punto posto all’O.d.G. (RICHIESTA NULLA OSTA TRASFERIMENTO 

ALBO AVVOCATI), il Consigliere Segretario sottopone all’esame del Consiglio l’istanza presentata in 

data 19/04/2022 dall’Avv. =============, volta ad ottenere il rilascio del nullaosta per il 

trasferimento dell’iscrizione presso l’Ordine degli Avvocati di =============. 

Il Consiglio:  

Letta l’istanza di cui sopra ed esaminato il fascicolo personale;  

Ritenuto che l’Avv. ============= risulta essere sottoposto a procedimenti disciplinari innanzi il 

Consiglio Distrettuale di Disciplina di Palermo; 

Ritenuto che, sul punto, la giurisprudenza del Consiglio Nazionale Forense ha più volte chiarito che 

non è consentito, all’interno del medesimo distretto, il trasferimento in pendenza di procedimento 

disciplinare in quanto ciò andrebbe a incidere sulla composizione dell’organo giudicante (cfr. parere n. 

23/2017)  

Ritenuto inoltre che, in senso conforme, il C.N.F., con il parere n. 56 del 2 novembre 2021, ha rilevato 

che il divieto di cancellazione dall’albo del professionista sottoposto a procedimento disciplinare (artt. 

57 L. n. 247/2012 e 13 Reg. CNF n. 2/2014) opera anche nel caso di trasferimento in quanto il 

passaggio ad altro Ordine si perfeziona necessariamente con un’apposita delibera di cancellazione, e, 

quindi, con un atto che la legge vieta di adottare (artt. 57 L. n. 247/2012 e 13 Reg. CNF n. 2/2014).  

Tenuto conto che la cancellazione per trasferimento non rientra, inoltre, tra le eccezioni all’operatività 

del divieto di cancellazione, tassativamente individuate dalla giurisprudenza del Consiglio Nazionale 

http://avvocati.it/sites/default/files/news/allegati/2019-10/CNF%2C%20sentenza%2031%20dicembre%202018%2C%20n.%20232.pdf
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Forense, e cioè: “a) nelle ipotesi di sopravvenuta incompatibilità professionale ovvero perdita dei 

requisiti di legge necessari per l’iscrizione (art. 17, commi 1 e 2), nonché b) nell’ipotesi di esercizio da 

parte dell’Ordine del potere-dovere di annullamento d’ufficio dell’iscrizione stessa per mancanza ab 

origine di uno dei requisiti de quibus (art. 17, comma 12, L. n. 247/2012)”, cfr. CNF, Sent. n. 193/2019; 

Udita la relazione del Consigliere Segretario; 

ad unanimità,   

DELIBERA 

di rigettare la richiesta presentata dall’Avv. =============, ai fini del rilascio del nulla-osta per il 

trasferimento dell’iscrizione presso l’Ordine degli Avvocati di =============. Manda alla segreteria 

per le comunicazioni di rito. 

********** 

§ In relazione all’ottavo punto posto all’O.d.G. (RICHIESTA DI PARERE), il Consigliere Segretario 

sottopone all’esame del Consiglio l’istanza presentata dall’Avv. =============, con pec del 

30/03/2022, volta ad ottenere una pronuncia del Consiglio sulla possibilità di mantenere l’iscrizione 

all’Albo, e, quindi, di poter esercitare la professione di avvocato, stipulando con un'azienda un contratto 

di collaborazione professionale avente ad oggetto la consulenza legale.  

Il Consiglio:  

Letta l’istanza di cui sopra ed esaminata la bozza di contratto prodotto dalla richiedente;  

Rilevato, preliminarmente, che il rapporto di lavoro in questione non presenta i parametri distintivi della 

subordinazione atteso che l’avvocato opera all’interno dell’azienda con piena autonomia lavorativa; 

Ritenuto che, una volta esclusi i profili della subordinazione, ciò che assume rilievo, ai fini della 

sussistenza dell’incompatibilità con l’iscrizione all’Albo, è l’oggetto e la natura della prestazione di 

lavoro autonomo che l’avvocato svolge;  

Rilevato, in particolare, che l’attività oggetto del contratto comprende, oltre che il supporto 

professionale in ambito legale, anche la gestione ed il coordinamento degli uffici e lo svolgimento di 

servizi amministrativi, contabili e di assistenza e consulenza aziendale offerta a terzi; 

Ritenuto, quindi, che l’apporto fornito dal professionista all’azienda-cliente non è solo di carattere 

tecnico legale, ma, nello specifico, oggetto del contratto sono anche le mansioni di collaboratore 

amministrativo- contabile;  

Ritenuto che questa tipologia di attività lavorativa presenta caratteristiche che si pongono in rigido 

contrasto con l’art. 18, comma 1 lett. a), della Legge n. 247/12, che ha espressamente prescritto 

l’incompatibilità dell’esercizio della professione di avvocato con qualsiasi altra attività di lavoro 

autonomo svolta “continuativamente o professionalmente”, escludendo solo quelle di carattere 
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scientifico, letterario, artistico e culturale e che la tassatività delle eccezioni previste dalla norma, non 

lascia alcun margine di interpretazione. 

Udita la relazione del Consigliere Segretario; ad unanimità,   

DELIBERA 

di esprimere parere negativo atteso che il contratto di collaborazione professionale prodotto dall’Avv. 

============= presenta profili incompatibili con l’esercizio della professione forense. 

********** 

§ In relazione al nono punto posto all’O.d.G. (SPECIALIZZAZIONI), il Consigliere Segretario 

riferisce che l’Avv. Carini Francesca Maria, in data 01.04.2022, ha presentato domanda, a norma 

dell’art. 6 comma 1 del decreto del Ministro della Giustizia 12 agosto 2015, n. 144 e succ.mod., 

unitamente alla documentazione attestante il possesso del requisito di cui all’art. 2 comma 3 del 

decreto del Ministro della Giustizia n. 163 dell’1 ottobre 2020, al fine di  ottenere, in ragione del 

conseguimento in data 25/01/2006 del titolo di dottore di ricerca in Diritto dell’Impresa presso 

l’Università degli Studi di Palermo, il rilascio da parte del Consiglio Nazionale Forense del titolo di 

avvocato specialista, così come previsto dall'art. 9 della legge 31 dicembre 2012, n. 247, nei settori di 

specializzazione diritto civile e diritto del lavoro e della previdenza sociale . Il Consiglio rinvia la 

trattazione del punto ad una prossima seduta, stante l’assenza del Consigliere delegato referente per 

le specializzazioni Avv. Domenico Amoroso. 

********* 

§ In relazione al decimo punto posto all’O.d.G. (ISCRIZIONE REGISTRO PRATICANTI 

AVVOCATI), il Consigliere Segretario sottopone all’esame del Consiglio le istanze presentate dai 

signori: 

Dott.ssa Vico Giorgia, nata a Marsala (TP) il 29/07/1997; 

Dott.ssa Piacentino Caterina, nata a Palermo il 13/11/1997; 

volte ad ottenere, ai sensi dell’art. 17, comma 4° della Legge 31 dicembre 2012, n. 247, l’iscrizione nel 

Registro dei Praticanti Avvocati. 

Il Consiglio:  

Viste le istanze di cui sopra ed esaminata la documentazione ad esse allegata;  

Esaminate le certificazioni sostitutive rese dalle richiedenti ai sensi del D.P.R. 445/2000 ed eseguite le 

previste procedure di controllo della veridicità delle autocertificazioni mediante l’acquisizione d’ufficio 

delle informazioni presso le amministrazioni competenti;  
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Visto il Decreto n. 70 del 17 marzo 2016, emanato dal Ministro della Giustizia (pubblicato sulla 

Gazzetta Ufficiale n. 116 del 19 maggio 2016), che disciplina le modalità di svolgimento del tirocinio 

per l'accesso alla professione forense, in attuazione dell'art. 41, comma 13, della legge 31 dicembre 

2012, n. 247;  

Visto il Decreto n. 17 del 9 febbraio 2018, emanato dal Ministro della Giustizia (pubblicato sulla 

Gazzetta Ufficiale n. 63 del 16 marzo 2018), regolamento che attua la previsione di obbligatorietà dei 

corsi di formazione per l'accesso alla professione di avvocato, ai sensi dell'art. 43, comma 2, della 

legge 31 dicembre 2012, n. 247 e che si applica, in base al D.M. Giustizia 9 giugno 2020, n. 80, ai 

tirocinanti iscritti nel Registro dei praticanti a partire dal 1° aprile 2022,  

Ritenuto che le richiedenti risultano in possesso dei requisiti di legge richiesti per l'iscrizione;  

Udita la relazione del Consigliere Segretario; ad unanimità, 

DELIBERA 

di iscrivere nel Registro dei Praticanti Avvocati i signori: 

Dott.ssa Vico Giorgia, nata a Marsala (TP) il 29/07/1997; 

Dott.ssa Piacentino Caterina, nata a Palermo il 13/11/1997. 

con avvertenza che, allo stato, potranno accedere all’esame di abilitazione all’esercizio de lla 

professione di avvocato, soltanto dopo aver svolto la pratica forense e frequentato un corso di 

formazione avente i requisiti indicati dal DM 17/2018.  

Manda alla segreteria per gli adempimenti di rito. 

 ********  

§ In relazione all’undicesimo punto posto all’O.d.G. (CANCELLAZIONE REGISTRO PRATICANTI 

AVVOCATI), il Consigliere Segretario ripropone all’esame del Consiglio l’istanza presentata in data 

15.03.2022 dal Dott. Scaringi Andrea, nato ad Erice (TP) il 14/11/1992, volta ad ottenere la 

cancellazione dal Registro dei Praticanti Avvocati con decorrenza dal 31.12.2021. 

Il Consiglio:  

============= omissis ============= 

Visto l’art. 17, comma 9° della Legge 31 dicembre 2012, n. 247; Udita la relazione del Consigliere 

Segretario; ad unanimità,  

DELIBERA 

la cancellazione dal Registro dei Praticanti Avvocati del Dott. Scaringi Andrea, nato ad Erice (TP) il 

14/11/1992. Manda alla segreteria per gli adempimenti di rito. 
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********** 

§ In relazione al dodicesimo punto posto all’O.d.G. (COMPIUTA PRATICA), il Consigliere 

Segretario sottopone all’esame del Consiglio le istanze presentate dai signori: Dott. Scarpitta Marco, 

nato ad Erice (TP) il 29/03/1995, iscritto al N. 2899 del Registro dei Praticanti Avvocati con anzianità 

30/01/2020, Dott.ssa Lombardo Caterina, nata ad Alcamo (TP) il 24/06/1994, iscritta al N. 2924 del 

Registro dei Praticanti Avvocati con anzianità 24/09/2020, Dott.ssa Giaconia Giuseppa, nata a 

Palermo il 17/06/1993, iscritta al N. 2925 del Registro dei Praticanti Avvocati con anzianità 

24/09/2020, i quali, avendo concluso il prescritto periodo di tirocinio forense, chiedono il rilascio del 

certificato di compimento della pratica.  

Il Consiglio, lette le istanze ed esaminati i libretti di pratica forense, Visto l’art. 45 della Legge 31 

dicembre 2012, n. 247; udita la relazione favorevole del Consigliere Segretario, ritenuto che sono state 

adempiute tutte le prescrizioni in ordine alla pratica forense per l’ammissione all’esame di abilitazione 

all’esercizio della professione di avvocato, all’unanimità, decide autorizzarsi il rilascio dei certificati di 

compiuta pratica. 

******** 

§ In relazione al tredicesimo punto posto all’O.d.G. (ESPOSTI E SEGNALAZIONI), il Consigliere 

Segretario comunica che: 

a) Il Sig. =============, con nota del 05.04.2022, ha trasmesso un esposto nei confronti dell’Avv. 

=============. Il Consiglio dispone l’iscrizione dell’esposto nei confronti dell’Avv. ============= 

al N.  9/2022 F 12 del R. G. Esp. e, a norma dell’art. 11 del Reg. n.2 del 21/02/2014 del Consiglio 

Nazionale Forense, trasmette per competenza gli atti al Consiglio distrettuale di disciplina di Palermo, 

dandone notizia ============= 

b) Il Sig. =============, con nota del 14.04.2022, ha trasmesso un esposto nei confronti dell’Avv. 

=============. Il Consiglio dispone l’iscrizione dell’esposto nei confronti dell’Avv. ============= 

al N.  10/2022 F 12 del R. G. Esp. e, a norma dell’art. 11 del Reg. n.2 del 21/02/2014 del Consiglio 

Nazionale Forense, trasmette per competenza gli atti al Consiglio distrettuale di disciplina di Palermo, 

dandone notizia =============. 

c) Il Sig. =============, con nota del 19.04.2022, ha trasmesso un esposto nei confronti dell’Avv. 

=============. Il Consiglio dispone l’iscrizione dell’esposto nei confronti dell’Avv. ============= 

al N.  11/2022 F 12 del R. G. Esp. e, a norma dell’art. 11 del Reg. n.2 del 21/02/2014 del Consiglio 
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Nazionale Forense, trasmette per competenza gli atti al Consiglio distrettuale di disciplina di Palermo, 

dandone notizia =============. 

d) Il Presidente del Tribunale di Trapani ed il Procuratore della Repubblica di Trapani, con separate 

note rispettivamente in data 11.04.2022 e 20.04.2022, hanno segnalato la condotta posta in essere 

dall’Avv. ============= in occasione =============. Il Consiglio dispone l’iscrizione delle 

segnalazioni aventi medesimo oggetto nei confronti dell’Avv. ============= al N.  12/2022 F 12 del 

R. G. Esp. e, a norma dell’art. 11 del Reg. n.2 del 21/02/2014 del Consiglio Nazionale Forense, 

trasmette per competenza gli atti al Consiglio distrettuale di disciplina di Palermo, dandone notizia 

all’iscritto. 

******** 

§ Passando all’esame del quattordicesimo punto posto all’O.d.G. (CONSIGLIO NAZIONALE 

FORENSE), il Consigliere Segretario comunica che la Scuola Superiore dell’Avvocatura – Fondazione 

del C.N.F., con nota del 15.04.2022, ha comunicato che è in corso di organizzazione per il giorno 17 

maggio 2022 a Roma l’incontro delle Scuole forensi sul tema dell’obbligatorietà dei corsi di 

formazione per l'accesso alla professione di avvocato. Il Consiglio ad unanimità, autorizza la 

partecipazione del Consigliere Segretario Avv. Maria Orlando all’incontro delle Scuole forensi, in 

programma il prossimo 17 maggio 2022 a Roma e delibera il rimborso delle spese, che saranno 

sostenute, imputando, a tal uopo, la spesa complessiva al capitolo 19.1 “Spese di rappresentanza- 

partecipazioni riunioni istituzionali”. 

******** 

§ Si passa, quindi, all’esame del quindicesimo punto all’ordine del giorno (CASSA NAZIONALE 

PREVIDENZA FORENSE) e  il Consigliere Segretario rende noto che: 

- La Cassa Nazionale Previdenza Forense, con nota del 08.04.2022, ha comunicato che il giorno 28 

aprile 2022 si terrà a Roma, presso l’Auditorium di Cassa Forense, la presentazione del Rapporto 

2022 sull’Avvocatura Italiana che Cassa Forense ha realizzato in collaborazione con Censis. Il 

Consiglio prende atto. 

- La Cassa Nazionale Previdenza Forense, con nota del 14.04.2022, ha comunicato che il C.d.A. della 

Cassa ha approvato il bando n. 7/2022 per lo sviluppo economico dell’Avvocatura, riservato agli Ordini 

professionali. I progetti previsti, specificatamente indicati all’art. 4 del bando, potranno essere 

predisposti anche in collaborazione con le associazioni maggiormente rappresentative a livello 
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nazionale ed i Comitati Pari Opportunità. Il Consiglio delibera di delegare i consiglieri Avv. Marabete 

Giuseppe e Avv Adamo Brigida per la valutazione della fattibilità di un eventuale progetto tra quelli 

previsti nel bando di Cassa Forense, onerandoli di riferire ad una prossima seduta del Consiglio. 

******** 

§ Si passa, quindi, all’esame del sedicesimo punto all’ordine del giorno (FORMAZIONE 

PROFESSIONALE CONTINUA – ACCREDITAMENTO EVENTI FORMATIVI) e  il Consigliere 

Segretario comunica che: 

1) La Rete dei Comitati Pari Opportunità degli Ordini degli Avvocati della Sicilia, con nota del 5 aprile 

2022, ha comunicato di avere organizzato la Conferenza Nazionale dei C.P.O. Italiani dal titolo “Le 

giornate Siciliane delle pari opportunità il 24 e 25 giugno 2022, chiedendo al Consiglio di patrocinare 

l’evento con la concessione di un contributo economico di euro 500,00. Il Consiglio delibera di 

concedere il patrocinio all’evento ed autorizza l’erogazione di un contributo di € 500,00, impegnando la 

spesa sul cap.26.7 Formazione professionale – organizzazione eventi formativi. 

2) Il Prof. Giorgio Scichilone, Ordinario di storia delle istituzioni politiche - dipartimento di scienze 

politiche dell’Università degli Studi di Palermo, con pec del 13.04.2022, ha richiesto l’accreditamento 

del corso di alta formazione “Violenze di genere. Pratiche di prevenzione e contrasto” in programma 

dal 6 maggio al 23 giugno 2022. Il Consiglio delibera di concedere il patrocinio non oneroso all’evento 

e dispone l’accreditamento del corso con n. 12 c.f. ordinari, determinati secondo i criteri stabiliti dal 

regolamento per la formazione continua del C.N.F.  

******* 

§ Sempre in relazione al sedicesimo punto all’ordine del giorno (FORMAZIONE 

PROFESSIONALE CONTINUA – RICONOSCIMENTO CREDITI FORMATIVI), il Consigliere 

Segretario comunica che l’Avv. =============, con istanza del 01.04.2022, ha richiesto il 

riconoscimento, ai fini dell’assolvimento dell’obbligo formativo per l’anno 2021, dell’attestato di 

frequenza al CORSO DI AGGIORNAMENTO PER GESTORI DELLA CRISI, organizzato dall’O.C.C. 

dell’O.D.C.E.C.  di Trapani dal 30 aprile 2021 al 3 dicembre 2021 (n. 6 ore). Il Consiglio delibera il 

riconoscimento di n. 6 c.f. per la partecipazione al corso. 

******* 

§ Sempre con riferimento al sedicesimo punto posto all’O.d.G. (FORMAZIONE 

PROFESSIONALE CONTINUA – ESONERO OBBLIGHI FORMATIVI), il Consigliere Segretario 

sottopone all’esame del Consiglio le domande di esonero parziale dagli obblighi formativi presentate, a 
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norma dell’art. 15 del Regolamento per la formazione professionale continua obbligatoria, dagli 

avvocati di seguito indicati:  

- L’Avv. =============, con istanza del 06/04/2022, ha richiesto l’esonero dagli obblighi formativi per 

l’anno 2022, ai sensi dell’art. 15, co. 2, lett. a) (adempimento doveri collegati alla paternità) del 

Regolamento per la formazione professionale continua obbligatoria. Il Consiglio delibera di concedere 

l’esonero parziale per l’anno 2022 con una riduzione del monte crediti da conseguire da N. 15 c.f. a N. 

10 di cui n. 3 in materie obbligatorie. 

- L’Avv. =============, con istanza del 21/04/2022, ha richiesto la conferma dell’esonero totale 

dagli obblighi formativi, ai sensi dell’art. 15, co. 2 lett. b) “grave malattia o infortunio od altre condizioni 

personali di analoga rilevanza” (assistenza familiare continua al figlio minore) del Regolamento per la 

formazione professionale continua obbligatoria. Il Consiglio delibera di confermare l’esonero totale 

dagli obblighi formativi per gli anni  2020, 2021 e 2022. 

******* 

§ Con riferimento al diciassettesimo punto all’ordine del giorno (VARIE), il Consigliere Segretario 

comunica che il Responsabile del Servizio di Prevenzione e Protezione dell’Ordine, all’esito dell’ultimo 

sopralluogo effettuato, ha comunicato che è necessario, ai fini dell’assolvimento degli obblighi in tema 

di formazione dei lavoratori, che i dipendenti partecipino al corso di aggiornamento ai sensi dell'art. 37 

D. Lgs. 81/08 - Specifica per i settori della classe di rischio basso in modalità FAD-  

Il Corso si svolgerà in modalità e-learning asincrona su piattaforma AIFES.  Il modulo di lavoro ha una 

durata complessiva di 6 ore al termine delle quali verrà svolto test finale a risposta multipla con una 

sola risposta corretta in modalità e-learning sincrona.  Il corso sarà fruibile per 3 mesi dalla data di 

attivazione. Abbiamo il piacere di riservare per voi la quota di iscrizione di 50 euro più Iva per 

ciascun corsista. Alleghiamo di seguito la scheda progettuale da sottoscrivere da parte del discente e 

la scheda di iscrizione da compilare in ogni sua parte per ciascun partecipante. Il Consiglio prende 

atto ed autorizza la spesa, impegnando la relativa somma al cap. 12.7 spese di gestione – 

Formazione dei lavoratori. 

******* 
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§ In relazione al diciottesimo punto all’ordine del giorno (APPROVAZIONE PREVENTIVII), il 

Consigliere Segretario comunica che la Margana Edizioni, con nota del 12.04.2022, ha trasmesso i 

preventivi di spesa per la stampa del seguente materiale: 

Toghe d'oro 

100 inviti 2 ante (toghe d'oro) con relativa busta € 150,00 + iva 

20 locandine 32x45cm € 20,00 + iva 

Impostazione grafica € 30,00 + iva  

Libro sulla storia dell'Avvocatura a Trapani: 

500 volumi 100 pagine  

stampa in b/n carta 90 gr  

allestimento con filo refe 

copertina a colori  

€ 1.250,00 +iva 

500 volumi 100 pagine  

stampa in b/n carta 90 gr + foto a colori 

allestimento con filo refe 

copertina a colori  

€ 1.750,00 +iva 

 

Impaginazione e grafica copertina € 300,00 

Il Consiglio delibera di approvare il preventivo relativo alla stampa di 100 inviti 2 ante (toghe d'oro) con 

relativa busta € 150,00 + iva, 20 locandine 32x45cm € 20,00 + iva + Impostazione grafica € 30,00 + 

iva, autorizzando la spesa pari ad euro 200,00 oltre iva, impegnando la spesa al cap. 19.6 spese di 

rappresentanza - toghe d’oro. 

Il Consiglio rinvia ogni decisione sul preventivo di spesa relativo alla stampa del Libro sulla storia 

dell'Avvocatura a Trapani all’esito della predisposizione del bilancio di previsione 2022. 

******** 

§ In relazione al diciannovesimo punto all’ordine del giorno (FATTURE FORNITORI), il 

Consigliere Tesoriere comunica che : 

- La Start Up Imprese s.n.c. ha trasmesso la fattura n. 20 del 01/04/2022 dell’importo complessivo di € 

1.464,00 per servizio pulizia mesi di gennaio, febbraio e marzo 2022, di cui € 1.200,00, quale 
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corrispettivo dovuto al fornitore al netto dell’IVA pari ad € 264,00 (split payment) da versare all’Erario 

tramite modello F24. Il Consiglio, previa astensione del Consigliere Avv. Giuseppe Marabete nella 

qualità di R.P.C.T., delibera di autorizzare il pagamento in favore della Start Up Imprese s.n.c.  

dell’importo imponibile in fattura pari ad € 1.200,00, mediante bonifico sul conto corrente bancario 

dedicato, delegando il Consigliere Tesoriere all’emissione del relativo mandato. La corrispondente IVA 

pari ad € 264,00, relativa alla fattura in premessa, verrà versata direttamente all’Erario secondo le 

modalità di legge. 

- La Wolters Kluwer Italia ha trasmesso la fattura n. 0073833163 del 28.03.2022 dell’importo 

complessivo di € 1.248,00 iva inclusa per il rinnovo dal 16.03.2022 al 15.03.2023 dell’abbonamento al 

sistema giuridico informativo PLURIS di cui € 1.200,00, quale corrispettivo dovuto al fornitore al netto 

dell’IVA pari ad € 48,00 (split payment) da versare all’Erario tramite modello F24. Il Consiglio, previa 

astensione del Consigliere Avv. Giuseppe Marabete nella qualità di R.P.C.T., delibera di autorizzare il 

pagamento in favore della Wolters Kluwer Italia dell’importo imponibile in fattura pari ad € 1.200,00, 

mediante bonifico sul conto corrente bancario dedicato, delegando il Consigliere Tesoriere 

all’emissione del relativo mandato. La corrispondente IVA pari ad € 48,00, relativa alla fattura in 

premessa, verrà versata direttamente all’Erario secondo le modalità di legge. 

- La Ergon Ambiente e Lavoro s.r.l., in data 06/04/2022, ha trasmesso fattura FE/204/2022 relativa alle 

competenze dovute per il 1° semestre 2022 per l’incarico di responsabile esterno del servizio di 

prevenzione e protezione ricoperto dall’Arch. Marco Giambanco per un importo complessivo di € 

427,00, di cui € 350,00, quale corrispettivo dovuto al fornitore, al netto dell’IVA pari ad € 77,00 da 

versare all’Erario tramite modello F24 (split payment). Il Consiglio, previa astensione del Consigliere 

Avv. Giuseppe Marabete nella qualità di R.P.C.T., delibera di autorizzare il pagamento in favore della 

Visura S.p.A. dell’importo imponibile in fattura pari ad € 350,00, mediante bonifico sul conto corrente 

bancario dedicato, delegando il Consigliere Tesoriere all’emissione del relativo mandato. La 

corrispondente IVA pari ad € 77,00, relativa alla fattura in premessa, verrà versata direttamente 

all’Erario secondo le modalità di legge. 

******** 

§ In relazione al ventesimo punto all’ordine del giorno (PREVENTIVO PER IL TRASLOCO), il 

Consigliere Tesoriere riferisce che è stato acquisito, presso la ditta Castiglione Traslochi, un preventivo 

di spesa per l’esecuzione delle attività necessarie al trasferimento degli uffici nella sede provvisoria al 

fine di consentire l’espletamento dei lavori di manutenzione dei solai che interesseranno la sala 
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avvocati, i locali della segreteria e l’archivio. 

Nello specifico i lavori si svolgeranno in tre giorni e la Ditta si occuperà delle seguenti attività: 

- Imballaggio dei libri con mantenimento della posizione d’inventario (ciò consentirà alla fine dei lavori di 

mantenere lo stato attuale della biblioteca); 

- smontaggio, Imballaggio, trasferimento e custodia presso propri magazzini di tutti gli arredi della sala 

Avvocati, del bancone della Segreteria e di tutti gli arredi che non sarà possibile trasferire nella sede 

provvisoria. 

- I 12 schedari metallici contenenti i fascicoli personali degli iscritti verranno trasferiti nella sala 

consiliare (non interessata dall’esecuzione dei lavori) 

- Imballaggio e stoccaggio di tutta la documentazione in archivio presso la sala consiliare. Tutta la 

documentazione verrà catalogata per anno (ciò consentirà alla fine dei lavori il ripristino dello stato 

attuale dell’Archivio); 

- Imballaggio, trasferimento e custodia presso propri magazzini di tutti gli arredi dell’Archivio. 

- Smontaggio/rimontaggio e Trasferimento di tutti gli arredi utili alla prosecuzione dell’attività degli uffici 

presso la sede provvisoria   

- Imballaggio e trasferimento di tutta la documentazione corrente presso la sede provvisoria. 

Alla fine dei lavori la Ditta assicurerà: 

- Trasferimento degli arredi dalla sede provvisoria ai locali dell’Ordine (trasporto – smontaggio - 

rimontaggio) 

- Trasferimento di tutta la documentazione corrente dalla sede provvisoria ai locali dell’Ordine 

- Trasferimento degli Arredi dal deposito ai locali dell’Ordine con conseguente ripristino dello stato dei 

luoghi originario 

- Ricollocazione dei libri della biblioteca con mantenimento della relativa posizione d’inventario 

- Ricollocazione degli arredi e dei documenti dell’archivio secondo la catalogazione originaria. 

Per tutte le attività sopra indicate, il preventivo di spesa della Ditta Castiglione ammonta a euro 

7200,00 IVA esclusa e a euro 150,00 IVA esclusa per ogni mese di deposito presso proprio 

magazzino. 

Il Consiglio dispone richiedersi altri preventivi. 

******** 
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§ In relazione al ventunesimo punto all’ordine del giorno (RICHIESTE RIMBORSI 

CONSIGLIERI), il Consigliere Segretario comunica che l’Avv. Domenico Amoroso, con istanza del 27 

aprile 2022, ha richiesto il rimborso delle spese pari a euro 450,44 per la partecipazione, quale 

referente dell’Ordine, a tal uopo delegato, al primo incontro della rete delle specializzazioni, tenutosi 

lo scorso 22 aprile 2022 a Roma. Il Consiglio, previa astensione del Consigliere Avv. Giuseppe 

Marabete nella qualità di R.P.C.T., delibera di autorizzare il pagamento in favore dell’Avv. Domenico 

Amoroso dell’importo pari ad € 450,44, relativo al rimborso spese di cui in premessa, mediante 

bonifico sul conto corrente bancario dedicato, delegando il Consigliere Tesoriere all’emissione del 

relativo mandato. 

******* 

Avendo esaurito gli argomenti da trattare, il Presidente dichiara chiusa la seduta alle ore 16,55 e 

aggiorna i lavori del Consiglio alla seduta del giorno 10 maggio 2022 alle ore 15,00. 

Del che il presente verbale che viene sottoscritto come segue.        

IL CONSIGLIERE SEGRETARIO                        IL PRESIDENTE          

Avv.  Maria Orlando                             Avv. Vito Galluffo 

 


